T.C.
ANTALYA
3. ASLIYE TIiCARET MAHKEMESI

TURK MILLETI ADINAHUKUM VERMEYE YETKILI
ANTALYA UCUNCU ASLIYE TICARET MAHKEMESI KARARIDIR

ESAS NO : 2023/306

KARAR NO 1 2023/271

HAKIM : Aysegiill CERRAHOGLU 119067

KATIP : Mustafa ONDER 230341

DAVACI : JANDARMA GENEL KOMUTANLIGI -

VEKILI : Av. FEYZA FUNDA SARISAMUR - Horozluhan
Mahallesi Cakirli  Caddesi Konya Il Jandarma
Komutanhigi Ek Hizmet Binast 42110 Selguklu/
KONYA

DAVALI : JANDARMA MENSUPLARI SEHIT, GAZiI VE

AILELERI VAKFI - Tahilpazari 465. Sk. Seher
Yerebakan Ishani No:4/206 Muratpasa/ANTALYA

DAVA : Marka Hakkina Tecaviiziin Tespiti
DAVA TARIHI - 05/05/2023
KARAR TARIHI : 05/05/2023

GEREKCELI KARARIN YAZIM TARIHI :24/05/2023

Mahkememizde gorilmekte olan Marka Hakkina Tecavizin Tespiti davasinin yapilan agik
yargilamasi sonunda,

GEREGI DUSUNULDU:

Davaci vekilinin sunmus oldugu dava dilekcesinde 6zetle; Turk Paten ve Marka Kurumuna yapilan
basvuru sonucunda Jandarma Genel Komutanhgina ait 2 adet resmi logo, ikincil logo ile "Jandarma Genel
Komutanhgi” ve "Jandarma" adlari K/03721, K/03722, K/03723, K/03724, ve K/03725 basvuru
numaralariyla koruma markasi olarak tescil edildigini, ve 07/06/2022 tarihinden itibaren koruma altina
alindigini, Jandarma Mensuplari Sehit, Gazi ve Aileleri Vakfi adli vakif Antalya 8. Asliye Hukuk
Mahkemesinin 11/12/2020 tarihli ve E.2019/5 K.2020/290 sayili karariyla tescil edildigini ve Kiltiur Ve
Turizm Bakanhgi Vakiflar Genel Mudurluga tarafindan 03/05/2021 tarih, 31473 sayili Resmi Gazetede
yayimlanarak kuruldugunu, mivekkili Jandarma Genel Komutanliginin davali vakifla higbir resmi veya
organik baginin bulunmadigini, adi gecen vakif tarafindan Jandarma Genel Komutanhgi adina koruma
markas! olarak tescil edilen "Jandarma" adi kullaniimak ve logolari iktibas veya iltibas edilmek suretiyle
askeri personel olduklari izlenimi verilen ve Jandarma Genel Komutanhgi personelinin gunliik egitim
kiyafetinin itibari ile guvenilirliginden yararlanmak maksadiyla kurgulanmis kamuflajh Kisiler vasitasiyla
faaliyetlerin organize edildigini, olusturulan 6riin sayfalarinin Jandarma Genel Komutanhgi ile organik bag!
oldugu izlenimi verecek sekilde kurgulandigini ve bagis veya online 6deme adi altinda gelir toplandigini,
hukuka aykiri faaliyetler organize edilerek bilet satisinda bulunmak, stant kurmak suretiyle hediyelik esya
adl altinda satis yapmak ve reklam alinmak adi altinda gelir elde etmek suretiyle haksiz gelir elde
edildiginin tespit edildigini, Ankara 1. Sulh Ceza Hakimliginin 09/01/2023 tarih 2023/589 D.is sayili karari
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ile davali tarafin internet adreslerine erisimin engellemesine karar verildigini, davali taraf "Jandarma” adini
ve Jandarma Genel Komutanliginin resmi-mutat logosunu gerceginden ayirt edilemeyecek sekilde taklit
ederek kullanmak suretiyle kamuoyuna Jandarma Genel Komutanligi ile organik bagi bulundugu izlenimi
verdigini, bu sekilde 3. Kisinin 6niine gecmek suretiyle diristlik kuralina aykiri davranarak haksiz
rekabette bulundugunu ve haksiz kazang elde ettigini bildirerek davali Jandarma Mensuplari, Sehit, Gazi ve
Aileleri Vakfi adli vakfin, marka hakkinda tecaviiz ve haksiz rekabet olusturdugunun tespiti ile
faaliyetlerinin men'ine, haksiz rekabet ve marka ihlalinde kullanilan her tirli malzemelere el konularak
imhasina, haksiz rekabet sonucu elde edilen veyabunun mumkin olmamasi halinde elde edilmesi mumkin
bulunan gelirin adi gecen vakiftan alinarak Jandarma Genel Komutanligina verilmesine, dava sonunda
verilecek kararin masrafi davalidan tahsil edilmek ve kamuoyuna duyurulmak {izere Basin ilan Kurumunca
belirlenecek ve llke genelinde yayim yapan en yiksek tirajli en az 3 gazetede yayimlanmasina, yargilama
giderleri ve vekalet ticretinin davaliya yukletilmesine karar verilmesini talep ve dava etmistir.
Dava, Marka hakkina tecaviiziin tespiti ile haksiz durumun ortadan kaldiriimasi talebine iligkindir.

6769 sayili Sinai Milkiyet Kanunu'nun 7. maddesinin ilk 4 fikrasinda ;" (1) Bu Kanunla saglanan
marka korumasi tescil yoluyla elde edilir.

2) Marka tescilinden dogan haklar minhasiran marka sahibine aittir. Marka sahibinin, izinsiz
olarak yapilmasi halinde, asagida belirtilen fiillerin 6nlenmesini talep etme hakki vardir:

a) Tescilli marka ile ayni olan herhangi bir isaretin, tescil kapsamina giren mal veya hizmetlerde
kullanilmasi.

b) Tescilli marka ile ayni veya benzer olan ve tescilli markanin kapsadigi mal veya hizmetlerle ayni
veya benzer mal veya hizmetleri kapsayan ve bu nedenle halk tarafindan tescilli marka ile iliskilendirilme
ihtimali de dahil karistiriima ihtimali bulunan herhangi bir isaretin kullaniimasi.

c) Ayni, benzer veya farkli mal veya hizmetlerde olmasina bakilmaksizin, tescilli marka ile ayni veya
benzer olan ve Turkiye’de ulastigi taninmishk diizeyi nedeniyle markanin itibarindan haksiz bir yarar elde
edecek veya itibarina zarar verecek veya ayirt edici karakterini zedeleyecek nitelikteki herhangi bir isaretin
hakl bir sebep olmaksizin kullaniimasi.

(3) Asagida belirtilen durumlar, isaretin ticaret alaninda kullaniimasi halinde, ikinci fikra hiikm
uyarinca yasaklanabilir:

a) Isaretin, mal veya ambalaji iizerine konulmasi.

b) isareti tasiyan mallarin piyasaya siriilmesi, teslim edilebileceginin teklif edilmesi, bu amagclarla
stoklanmasi veya isaret altinda hizmetlerin sunulmasi ya da sunulabileceginin teklif edilmesi.

¢) isareti tasiyan malin ithal ya da ihrag edilmesi.

¢) Isaretin, tesebbiisiin is evraki ve reklamlarinda kullaniimasi.

d) isareti kullanan kisinin, isaretin kullamimina iliskin hakki veya mesru baglantisi olmamasi
sartiyla isaretin ayni veya benzerinin internet ortaminda ticari etki yaratacak bicimde alan adi,
yonlendirici kod, anahtar sozclik ya da benzeri bigcimlerde kullaniimasi.

e) isaretin ticaret unvani ya da isletme adi olarak kullaniimasi.

f) isaretin hukuka uygun olmayan sekilde karsilastirmali reklamlarda kullaniimasi.

(4) Markanin sahibine sagladigi haklar, dciinci kisilere karsi marka tescilinin yayim tarihi
itibariyla hikim ifade eder. Ancak marka basvurusunun Bultende yayimlanmasindan sonra gerceklesen ve
marka tescilinin ilan edilmis olmasi halinde yasaklanmasi s6z konusu olabilecek fiiller nedeniyle basvuru
sahibi, tazminat davasi acmaya yetkilidir. Mahkeme, 6ne surilen iddialarin gecerliligine iliskin olarak
tescilin yayimlanmasindan 6nce karar veremez. " hikmu 6ngoérulirken, ayni kanunun 29/1 maddesinde; "
Asagidaki fiiller marka hakkina tecaviz sayilir:

a) Marka sahibinin izni olmaksizin, markay! 7 nci maddede belirtilen bigimlerde kullanmak.

b) Marka sahibinin izni olmaksizin, markayi veya ayirt edilemeyecek kadar benzerini kullanmak
suretiyle markay! taklit etmek.

c) Markayi veya ayirt edilemeyecek kadar benzerini kullanmak suretiyle markanin taklit edildigini
bildigi veya bilmesi gerektigi halde tecaviz yoluyla kullanilan markayi tasiyan driinleri satmak, dagitmak,
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baska bir sekilde ticaret alanina cikarmak, ithal islemine tabi tutmak, ihra¢ etmek, ticari amagla elde
bulundurmak veya bu trine dair sozlesme yapmak i¢in 6neride bulunmak.

¢) Marka sahibi tarafindan lisans yoluyla verilmis haklari izinsiz genisletmek veya bu haklari
Uclincu kisilere devretmek." hikma éngorilmastar.

Markanin tescil kapsamina giren ayni mal veya hizmetlerle ilgili olarak, tescilli bir marka ile ayni
olan herhangi bir isaret kullanilirsa (iktibas suretiyle tecaviz), ikinci olarak tescilli marka ile ayni veya
benzer olan ve tescilli markanin kapsamina giren mal veya hizmetlerle benzer olmayan mal veya
hizmetlerde kullanilirsa (iltibas suretiyle tecaviiz) marka hakkina tecaviiz olusturur.

Somut olayda; davacinin Tirk Patent ve Marka Kurumuna yapilan basvuru sonucunda Jandarma
Genel Komutanligi'na ait iki adet resmi logo, ikincil logo (suah ay yildiz) ile "Jandarma Genel
Komutanhg" ve "Jandarma™ adlari koruma markasi olarak 07/06/2022 tarihinde koruma altina alindig
anlasilmakla; davalinin kullandidi iddia edilen "Jandarma" adini ve Jandarma Genel Komutanli§i'nin
koruma markasi olarak tescilli resmi-mutat logosunu gerceginden ayirt edilemeyecek sekilde taklit ederek
kullandigindan bahisle yurittigi iddia edilen faaliyetlerde marka hakkina tecaviiz ve haksiz rekabet
bulunup bulunmadiginin degerlendirilmesi ve ¢6zumi Fikri ve Sinai Haklar Hukuk Mahkemesi'nin gorev
alanina girmektedir. Ankara Bolge Adliye Mahkemesi 20. Hukuk Dairesi Baskanli§i'nin 07/12/2017 tarih,
2017/1089 Esas ve 2017/1119 Karar sayil ilaminda da; " Dosya kapsami, mevcut delil durumu ve ileri
srilen istinaf sebepleri dikkate alindiginda mahkemenin vakia ve hukuki degerlendirmesinde usul ve esas
yonlnden yasaya aykirilik bulunmadigi anlasiimakla ve her ne kadar davaci tarafin taleplerini haksiz
rekabete dayandirdigl acik olsa da davali vekilinin savunmasinda, muvekkilinin dava tarihinden once
marka ve tasarim tescil basvurusunda bulundugunu ve dava konusu eyleminin marka ve tasarim hakkina
dayandigini savunup, 2016/85891 numarali marka ve 2016/07012 numarali tasarim tescil basvurularina
ait belgeleri dosyaya sunmasina, bu durumda davalinin fiilinin haksiz rekabet teskil edip etmeyeceginin
tespit ve degerlendirilmesi gorevinin ihtisas mahkemesi olarak fikri sinai haklar hukuk mahkemesine ait
bulunmasina, Yargitay'in emsal uygulamasinin da bu yénde olmasina (Yargitay 11. HD.'nin 25.06.2007
giin ve 2006/7056 E.-2007/9647 K., 02.11.2015 gun ve 2015/4432 E.-11344 K.) gore, davacilar vekillerinin
istinaf basvurusunun esas yonunden reddine dair hikiim kurmak gerekmistir. " seklinde belirlendigi, bu
baglamda; davadan evvel tescil basvurusu yapilmis markaya yonelik tecaviiz ve haksiz rekabet iddialarinin
ihtisas mahkemesi tarafindan incelenmesi gerektigi belirtilmistir. Aciklanan sebeplerle Mahkememizin
gorevsizligi sebebiyle davanin usulden reddine iliskin asagidaki sekilde hiikiim tesis edilmistir.

HUKUM :Gerekgesi Yukarida agiklanacag tzere;

1-Davanin goreve iliskin dava sarti yoklugu nedeniyle HMK'nun 114. ve 115. maddeleri geregince
davanin usulden REDDINE,

2-6100 sayill HMK'nun 20 maddesi uyarinca kararin kesinlestigi tarihten itibaren iki hafta
icerisinde basvurulmasi halinde dosyanin gérevli ANTALYA 3. ASLIYE HUKUK MAHKEMESI'NE
(Fikri ve Sinai Haklar Hukuk Mahkemesi Sifatiyla yargilama yapan) GONDERILMESINE,

3-Karar kesinlestiginde talep halinde dosyanin gérevli mahkemeye GONDERILMESINE,

4-6100 sayih HMK'nun 331.maddesi geregince harc, vekalet Ucreti ve yargilama giderlerin yetkili
ve gorevli mahkemece, davaya bir baska mahkemede devam edilmemesi ve davanin agilmamis sayilmasina
karar verilmesi halinde ise yargilama giderlerinin mahkememizce dava dosyasi lzerinden KARARA
BAGLANMASINA,

5-Artan gider avansinin dosyasina AKTARILMASINA,

Dair; Taraflarin yoklugunda, gerekceli kararin tebliginden itibaren 6100 sayili HMK'nin 345.
Maddesi geregince (2) iki hafta iginde ilgili Bolge Adliye Mahkemesi Hukuk Dairesi Baskanligina
sunulmak (izere Mahkememize verilecek dilekce ile istinaf yasa yolu acik olmak iizere karar verildi.
05/05/2023

Katip 230341 Hakim 119067
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